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Em razao das inimeras discussoes e estudos realizados na sede
da OAB Scccional de Mato Grosso sobre a edigiao dos Enunciados, houve por
bem, guardadas as devidas vénias a este célebre Forum, desaprovar a edicao
do Enunciado 158, como anteriormente sustentado no XXXII FONAJE
realizado no Estado do Rio de Janciro.

I© natural ver as realizagoes deste encontro de discussio entre os
juristas, principalmente magistrados que oficiam tanto na esfera civel quanto
na criminal perante esta Justica Cidada, buscando o aperfeicoamento do
sistema dos Juizados com a uniformizacio procedimental e edicio de
cnunciados para este fim.

Contudo, um dos intuitos de miaxima relevancia ¢ a
uniformiza¢io Nacional dos procedimentos, escopo este encontrado ja no art.
19, 111, de seu regimento interno que assim diz:

Art. 1 - O Férum Nacional de Juizados Especiais —

FONAJE tem por finalidade:

IIT — Uniformizar métodos de trabalhos, procedimento e

editar enunciados;

Com clareza solar, a uniformizagio de procedimento garante
maior seguranga juridica, fortalece o rito especializado, e cria uma aplicacio
uniforme em todo territério Nacional,

Porém, sobretudo, com absoluta certeza a norma a que o
FONAJE tem o dever de buscar uniformizar nio pode invadir, via edicio dos
enunciados, competéncia legislativa que nao The compete.

Prossepguindo na analise, agora mais deuda aos enunciados do
FONAJLL o que se v ¢ que fornecem tio somente onentaghes com o intuito
de padronizar ¢ parantir a unicidade dos julpados em todo ternedno nacional,

Assim como o lepishidor dissertou na FExposigio de Mouvos da

Ter 9099795, as relevincias c».hlf..’il.'f\'(il,\l)( )S puardam importincia na
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aplicagio  umforme do b diferentado ¢ proprno enado no texro

Consatuaonal, art. 93, Tda O}
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Logo, na hip6tese de haver qualquer conflito entre Enunciados e
lei, inclusive processual, como infelizmente ocorreu, a intervencao da OAB é
necessaria.

Ainda que nio tenha forca de lei, os Enunciados garantem o
sistema de organizagao dos Juizados Especiais e a eficicia plena do rito, sendo
scu procedimento préprio, garantindo a seguranca juridica.

No entanto, atualmente o Enunciado 158 encontra-se em total
afronta ao art. 55 da Lei 9.099/95 e s normas processuais que tratam dos os
honoririos advocaticios de sucumbéncia no 4mbito dos Juizados Especiais.

Pois bem.

Realizou-se em Sio Paulo, entre os dias 16 e 18 de novembro de
2011, o XXX FONAJE (Férum Nacional dos Juizados Especiais) e, uma vez
proposto pelo “Grupo das Turmas Recursais e Turmas de Uniformizacio”
foi aprovado o Enunciado 158 com a seguinte redacio:

“l. PROPOSTA. Novo Enunciado : O artigo 55 da Lei

9.099/95 sé6 permite a condenacio em sucumbéncia 2o

recorrente integralmente vencido. Aprovado por maioria;”
Vé-se que este Enunciado 158 aprovado no XXX FONAJE refere-se

exclusivamente aos honoririos de sucumbéncia, matéria regida pelo caput do “M

art. 55 da Lei 9.099/95, que assim dispoe:
“Art. 55. A sentenga de primeiro grau nio condenari o vencido / .
em custas e honorarios de advogado, ressalvados os casos de /7

litigincia de ma-fé. Em segundo grau, o recorrente, vencido, /
pagard as custas e honorarios de advogado, que serio / k

fixados entre dez por cento e vinte por cento do valor de /

/
valor / @"7

special restringe o

pagamento de honoririos de sucumbéncia somente ao Recorrente vencido  \ \\
[T

mtegralmente”,

condenagio ou, nio havendo condenagio, do
corrigido da causa.”

Verifica-se que em nenhum momento a lei e

Fista palavra “mtegralmente” foi inserida pelo Enunciadpy 158, @

torme deveras arbitriria, Ji que o 'O NAJY, data prixima vénia, ni}y possul
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capacidade legislativa para limitar o que a lei nao limita, em total arrepio a lei

processual e a lei dos Juizados Especiais.

Ha interferéncia indevida nos honorarios advocaticios, meio
inafastavel de sustento do advogado, ji tendo sido, inclusive, definida como

verba alimenticia.2
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Portanto, quando o artigo 55 da Lei 9.099/95 trata a matéria
definindo as regras de aplicabilidade da verba honoriria, o faz como regra
processual, pois define matéria também amparada pelo Codigo de Processo
Civil, sendo a unica diferenca que em primeiro grau dos Juizados Iispeciais
Civeis, salvo os casos da litigincia de ma-fé, nio ha condenacao em
honoririos advocaticios. Somente em grau recursal.

Dai porque nas sibias palavras de TOURINHO NETO e JOL
FIGUEIRA JUNIOR definem que “#atar a Lei 9.099/1995 conro simiples norma

$ procedimental € o maior e mais sério engano que um i///e'/])re/e pode cometer, pors estard

colocando essa norma, de natureza eminentemente processual e de origem constitucional, ens

vala 07722772, q//a/m'o sert escopo prea])/m encontra norfeamentos absolitamente opostos,

e

voltados a criagdo de nma nova justica, diferenciada de todas as demars, simples, dgil, seginra

. 3
e efetiva’” °.

De outro turno, ao compulsar a exposicio de motivos da Lei

R e

9.099/95 se encontra a razio da existéncia dos honoririos advocaticios

somente em grau de recurso, quando ¢ imposto com intuito precipuo de

R S T TS ST

desestimular  a  interposicao  de  recursos, homenageando  a  celeridade

processual ¢ o julgamento judicial em uma tnica instincia, evitando-se o
acumulo de processos nas T'urmas Recursais.
Com a existéneia da condenacio em honoririos advocaticios

instituidos pelo artigo 55 da 1.ei 9.099/95, faz com que o Recorrente somente

2

Com ampla mengio a jurisprudéncia dos  Tribunais Superiores: BUENQO, ¢
Scarpmella, A natureza alimentar dos honoririos advocaticios sucumbencias,
en:

< S
ASSIO N\
Disponivel

hitp://www.scarpinellabueno.com.br/ e st w5 ZHonor® oC3%0 A L rios® o 20adv o at o3 A D
1082020 matareza” 020 ahmentar_pdf>. Acesso em: 24 jan. 2013,

Tourinho Neto, Fernando da Co stabFiguerra Junior, Joel Dias.
estaduats Civers ¢ Criminais: Comentarios i Lei 9.099/1995. 74
Paulo: Editora Revista dos '] ribunais, 2011,
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interponha recurso nas matérias em que haja chance de ser provido, evitando
rediscussao de matérias amplamente ja decididas pela corte recursal.
I assim, ao restringir a condenacio em honorarios advocaticios

somente aos casos em que haja sucumbéncia ao recorrente “integralmente”

vencido invade seara que nio lhe compcte, ofendendo o art. 55 da lei
9.099/95, bem como a propria motivagao legislativa quando instituiu os
honorarios advocaticios na ordem dos Juizados speciais.

Eim decorréncia disso a OAB Seccional de Mato Grosso, por
suas Comissoes de Juizados Especiais e de Dircito Civil ¢ Processo Civil
claboraram um requerimento que foi apresentado ao Consclho Iederal da
OAB, na pessoa do Consclheiro Federal, Dr. Francisco Esgaib para o apoio
nacional dos advogados para o cancelamento deste enunciado.

Sendo assim, na sessio do dia 22 de outubro de 2.012. o
Consclho Federal da OAB decidiu apoiar nacionalmente esta bandeira
levantada pecla Seccional de Mato Grosso e suas Comissoes, ¢ também
formular o requerimento de cancelamento deste enunciado 158 tornando-os
coautores desta propositura, conforme ementa abaixo.

“Ementa N. 042/2012/COP: Enunciado n. 158, editado pelo

FONAJE — Forum Nacional de Juizados Especiais. Orientacio

no sentido de que somente se permite condenacio em

sucumbéncia ao recorrente integralmente vencido. Maréria de
naturcza processual, para a qual o FONAJE nio  tem
compcténcia para orientar e uniformizar decisoes no ambito dos

Juizados  Especiais Civeis. Afronta evidente a0 Principio da

Proporcionalidade expressamente previsto no art. 55 da Lei n,

9099795, Incoeréncia em relacio & manutencio do recolhimento

das custas relanvas a todo processo em caso de interposigan de

FCCurso, Pr'u]‘h wia de manifestacio veemente Jdo Consclho

Federal, pela revopagio do refendo Paunciado n, 158

dingnda diretamente ao FONAJE™? —_~
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Infclizmente, nao foi acatado este pleito no XXXIT FONAJE

realizado entre os dias 05 ¢ 07 de dezembro de 2012, na cidade de Bazios no
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stado do Rio de Janciro, oportunidade em que o Excelentissimo presidente
do FONAJE naqucla ocasiao Dr. JOAQUIM DOMINGOS DX ALMEIDA

NIETO nem mesmo recebeu o pleito nacional dos advogados como matéria

; habil ser discutida, mesmo contando com representantes presentes no evento,
ceifando prematuramente tal requerimento sem nem mesmo ter ganhado vida
na discussiao de cada grupo de trabalho.

Logo, como voz ativa que ¢ a advocacia nao pode se calar, razao
pela qual desta feita, intervindo novamente junto a respeitada magistratura
mato-grossense vem buscar o cancelamento  deste enunciado, desta vez,
- requerendo  a classe da magistratura que leve o encaminhamento para
discussiao no proximo FONAJE que realizar-se-a em Cuiaba.

Incvitavel que o Iinunciado 158 legisla matéria PROCESSUAL
ferindo gravemente o dircito dos advogados militantes nesta seara. A palavra
“intcgralmente” traz um  critério para a verba sucumbencial que a Lei
9.099/1995 nio criou.

t Nio obstante os argumentos extenuados acima, para que se

possa confrontar o teor deste com a lei, de necessaria valia trazer a baila a

controvérsia que existiu no que concerne a legitimidade do recebimento dos
honoririos sucumbenciais: se a parte vencedora, ou ao advogado.

Neste tocante, por certo que a Lei 8.906/94, posterior ao Codigo

e e e

de Processo Civil, sedimentou a matéria no que concerne a legitimidade do
rccehbimento dos honoririos sucumbenciais, sustentando em scus artigos 23 e
24, textualmente:
Art. 23. Os honorarios incluidos na condenagido, por
arbitramento ou sucumbéncia, pertencem ao advogado,

tendo este direito autbnomo para executar a sentenga nesta™\
\

Piduardo Torres Pisgaib (M), Comissoes de Juizado Fspecial e de Direito Civil € Processo

Civib da OAB/MT, Dirctona da Seccional Matogrossense, Assunto Defesa dos | WIOS

Advocaticios, Valorizagao da Advocacia no ambito dos Juizados Especiats, XXX

~ Forum Nacional dos Juizados speciats, FEnunciado 158, Cancelamento, Artigo !

9.099/95, Relator Conselheiro federal Luiz Carlos Levenzon — RS,
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parte, podendo requerer que O precatorio, quando

necessario, seja expedido em seu favor.

Art. 24 - A decisio judicial que fixar ou arbitrar honorarios ¢

o contrato escrito que os estipular sio titulos executivos ¢

constituem crédito privilegiado na faléncia, concordata,

concurso de credores, insolvéncia civil e liquidagio
extrajudicial.

()

§ 3° E nula qualquer disposigio, clausula, regulamento ou

convengio individual ou coletiva que retire do advogado o

direito ao recebimento dos honorarios de sucumbéncia.

Veja-se que o dispositivo supratranscrito coloca uma pa de cal na
discussio acerca dos honorarios sucumbenciais, atribuindo estes ao advogado,
sendo, portanto, uma situa¢io pacificada no ordenamento juridico brasileiro.

Também sob este aspecto, verifica-se que o enunciado FONAJLL
158 nio condiz com o que prevé a lei, uma vez que aqucle subtrai do
advogado o direito do recebimento aos seus honoririos.

Isto porque o advogado, que laborou no processo, teve scu
mérito parcial, e deve ser remunerado por estes valores, de acordo com a regra
da sucumbéncia.

Em tese, se uma condenacao de primeiro grau de R$ 1.000,00
(um mil reais) for reformada pela Turma Recursal para R$ 999,00 (novecentos
e noventa e nove reais) nio torna o recorrente “integralmente” vencido, e,

portanto, ainda que a sentenga tenha sido reformada em apenas R$ 1,00 (um

real) o recorrido nao € detentor do direito dos honorarios de sucumbéncia.

Um absurdo e um afronta a classe advocaticia que milita nos 7
Juizados Especiais de forma tio sofrida pela lentidio do judiciirio e, em 7
muitos FEstados desta Republica Federativa, pelo desatendimento desta Jusriga\

- 5 N
ma €¢Cconomico- 6

financeiro Brasileiro, possuia uma “litigiosidade contida”, XPressa

Social que possibilita a jurisdigio aqueles que pelo s

Kazuo Watanabe.
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Portanto, a crtica que se faz ao enunciado FONAJE 158 ¢é a
inexisténcia de qualquer amparo legal para retirar do advogado o direito de
seus honoriros advocaticios sucumbenciais quando ha provimento parcial do
recurso.

Transpondo-se as linhas tedricas, se o referido enunciado
vigorar, 0 que veremos em nosso Poder Judicidiro seri um desvio das
demandas para o procedimento ordinirio, uma vez que atualmente, o
principio da celeridade nio esti sendo aplicado a contento nos juizados
especiais, 0 que mitiga os beneficios deste procedimento.

Ademais, nio se vé qualquer beneficio para o procurador judicial,
uma vez que, havendo provimento parcial do recurso, nio terd remuneracio
alguma, salvo se houver pacruado com a parte. Ora, nio havendo beneficio
para promover acao nos juizados especiais, seja para parte, seja para o
advogado, e nio tendo o procedimento especial competéncia absoluta em
razio do valor da causa, por certo que a opcio dos representantes judiciais

sera o procedimento ordindrio, acarretando em mais um desgaste moral para o

judiciario na visio social. 1

Outro exemplo ¢ se a sentenca do juizo de primeiro grau

condenar uma determinada parte a uma obrigacio de fazer com pena de

multa, se houver a reducio da multa pela Turma Recursal o recorrido perde o
direito aos honorarios de sucumbéncia.

O que se vé na verdade é que nio deixa de ser um abuso
legislativo que ocorreu na hora da criagao deste Enunciado 158, que editou
norma de afronta ao direito constituido dos Advogados, invadindo norma
positvada de ordem processual, quando sua competéneia sempre foi restrita
as normas de uniformizagio no ambito dos Juizados Especiais Civeis ¢
Criminais.

Ao buscar mais exemplos para esta arbitrariedade, encontra-se
no universo juridico uma vastidio de situagoes simples que dio azo ao

minimo de alteracio parcial de uma sentenca profenda po juizo de

- )




MATO GROSSO

suprime radicalmente o direito do advogado em receber a sucumbéncia, verba
csta ja sedimentada como de natureza alimentar.

Ao tentar buscar elementos para a0 menos entender a edicio
deste Enunciado, infelizmente nao se consegue encontrar nenhuma.

Com toda a certeza a advocacia nacional e em especial a mato-
grossense se posiciona contra a mantenca do enunciado 158 e requer o seu
cancelamento, bastando apenas que a magistratura deste Estado se associe a
tal pleito e leve como proposta de cancelamento para o XXXIIT FONAJE em
Cuiaba-MT.

X para que nao fique davidas quanto a natureza desta verba, no
direito processual pitrio, qualquer modalidade do honoririo atribuido ao
advogado possui natureza alimentar, conforme sedimentou o Supremo
Tribunal Federal, verbis.

“Conforme o disposto nos arts. 22 e 23 da Lei 8.906/94, os

honorarios advocatcios incluidos na condenagio pertencem ao

advogado, consubstanciando prestacao alimenticia cuja sausfacao
pela Fazenda ocorre Cia precaténio, observada ordem especial

restrita aos créditos de natureza alimentcaa, ficando afastado o

parcclamento previsto no art. 78 do Ato das Disposicoes

Consttucionais Transitonas, presente a Emenda Consurucional

n. 30, de 2000” (STFE, RE 470.407/DF, rel. Min. Marco Aurélio, %,

DJ 13.10.2000).

Desta forma, a OAB Scccional de Mato Grosso, as Comissoces
de Juizados Pspeciats, de Defesa dos Honoranos Advocaticios e Jde Dircito
Civil ¢ Processo Civil, que sempre se posicionaram contra o ENUNCIADO
158 do FONAJLE, REQUERENM a Vossa Exceléncia que a magistratura

mato-grossense, ou Vossa Exceléncia, leve tal discussio como proposta

de cancelamento deste enunciado junto ao XXX FONAJE que sera™ b

realizado entre os dias 22 a 24 de maio de 2013 em

wiaba-MT,

respeitando todas as regras regimentas do evento.
Nestes termu )8,

Pede deternimento

‘ Kuag D= S N = Centro Folitno e Admmh. 9 \\
Yones (6836130900 - Fag jo8iield! N
00
{ g x>
-




A
~ |

NIATO GROSSO

Cuiaba, 16 de abril de 2013.

Vice-Prestdente da OAB/MT

DANIEL PA TEIXEIRA

Secretirio- Iﬂ la OAB/NT

\

CLEVERSON FIGUEIREDO
Rl P "PIMENTEL /

/\, Tesoureiro da OAB/MT

L~
ELIAN;@EMMRREIRA NEVES

Secretiria-Geral da Comissdo de Juizados
1zados Especiais da OAB/MT

Sxdente da Comissio de
Especais da OAB/A

Comissiao de
AB/MT

MAFAEUS LR DA
Z/ 7 CUNH Secretario-Geral da
\ﬁce;?res' 7 e Conlisitin de Defees Honorarnios Advocaticios da OAB/MT
lonorin ] vocaticios e
Secreti10-Gerat Cgmissio de Dirgud Civil
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; “‘JV\MAM\’ .
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