MATO GROSSO

OF. OAB-MT/GP N° 114/2016 Cuiab4, 15 de marco de 2016

Exmo. Sr.
Desembargador Paulo da Cunha
Presidente do Tribunal de Justiga do Estado de Mato Grosso.

GG
Exmeo. Sr.
~ Desembargador Jose Zuquim Nogueira

Presidente do Conselho de Supervisdo dos Juizados Especiais do Estado de
Mato Grosso.

Ref.: Aplicabilidade do artigo 219 da Lei n® 13.105/2015 (Novo Cédige de
Processo Civil) no 2mbito dos Juizados Especiais.

Exmo. Senhores Desembargadores,

e CONSIDERANDO o advento da  Lei
13.105/2015, que institui 0 novo Cédigo de Processo Civil ¢ a redacido ao
artigo 219 que dispde sobre a contagem dos prazos processuais em dias
lateis;

CONSIDERANDO que as disposigoes do CPC
se aplicam subsidiariamente a Lei 9099/95, conforme o artigo 27 da Lei n.°
12.153/2009 ¢ os artigos 13 ¢ 1.046, §2*-do novo CPC;

CONSIDERANDO dividas suscitadas peranie a
Ordem dos Advogados do Brasil, especialmente encaminhadas a Comiss3
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de Civil e Processo Civil ¢ Comissdo dos Juizados Especiais acerca da
contagem cCe prazos processuzis perante os Juizados Especiais;

CONSIDERANDO a existéncia de contrevérsia
em torno do (ema. em razao dos recentes posicionamentos externados pelo
Forum Nacional de Juizados Especiais - FONAJE - por meio da Nota
Técnica n.” 01/16, bem como pela Exma. Min. Corregeclora do Conselho
Nacional de Justica, orientando pela inaplicabilidade do disposto no Artigo
219, do novo CPC aos processos regidos pela Lei n. 9099/95, bem como,
em sentido contrario, o enunciado n.° 45 da Escola Nacional dz Formagio
¢ Aperfeicoamento de Magistrados (ENFAM), que dispde pela
aplicabilidade do artigo 219 do NCPC ao sistema dos juizados especiais,
faz coro ao posicionamenio externado pelo Férum Permanente de
Processualistas Civis, através dos Enunciados 415 e 416, gue dispoe:

' Federais < da Fm:ia Pﬁbhm e

Nesta esteira, 2 Ordem dos Advogados do Brasil,
Seccional Mato Grosso, REQUER se digne Vossa Exceléncia, observado o
disposto no artigo 10, incisos I ¢ 11l de Regimento Interno deste r. 6rgio’,

* Art. 10, Compele an CONSELHO:

I — Funcionar como drgéc consultivo e de planejamento superior dos Juizados Especiais do Estads de
Mato Grosso;
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SUSCITAR DUVIDA a ser dirimida com urgéncia pelo Egrégio Conselho
de Supervisdo dos Juizados Especiais, dispondo sobre a_aplicabilidade
(ou_ndo) do artigo 219 da Lei n°® 13.105/2015, gue ipstituic 0 novo
Codigo de Processo Civil, ao sistema dos Juizades Especiais, regulado
pela Lei n° 9.099/95,

Convictos da relevincia da questdo que ora ¢
submetida a este Egrégio Sodalicio, renovamos os protestos de elevada
estima ¢ distinta consideragao.

Atenciosa
.-s--’.
TORGELUI GEIA JAUDY
Presidente da Comis qeito ‘e Progesso da OAB/MT

RAPHAELKAVES DIAS
Presidente da Comissagdos Juizados Especiais da OAB/MT

IIT - Dirimir as diividas que lhes forem submetidas pelo Presidente ou pelos seus Membros, sobre a
interpretagia ¢ exectgéio de norma regimental ou a ordem dos feitos de sua compe £ncia;



PODER JUDICIARIO <Do DE MATO GROSSO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABIVETE DES. JOSE ZUQUIM NOGUEIRA

Oficio 09/Gab/2016 Cuiab4, 29 de marco de 2016.

AO:  Ilmo. Sr. Dr. Leonardo Pio da Silva Campos
DD. Presidente da OAB/MT

Senhor Presidente,

Em relacdo 2 divida suscitada por meio do Oficio CAB-MT/GP n.
114/2016, informo a Ordem dos Advogados do Brasil, seccional de Mato Grosso, que 0
Conselho de Supervisdo dos Juizados Especiais, adotando uma postura coerente e harmdnica
com os ideais de justica a todos € considerando o principio da especialidade, tem por

inhglica’wel o art. 219 do CPC/2015 ao Juizado Especial. de forma a resguardar o

interesse do jurisdicionado e a funcionalidade do Sistema.

Segue em anexo os fundamentos do posicionamento adotado.

No ensejo, renovo meus protestos de estima e distinta consideracao.

Atenciosamente, 4

José Zuquima|Nogueira
Desembargador President¢ dd Conselko de Supervisdo
dos Juizados Especiais




INAPLICABILIDADE DO ART. 219 DO
CPC/2015 aos Juizados Especiais, para assegurar a integralidade do
Sistema e soberania dos principios norteadores.

Com o advento da Lei 9.099/95, a Justica Brasileira
avancou em direcdo a garantia do efetivo acesso 2 justia, possibilitando
que um ndmero expressivo de pessoas se valesse do Sistema Judicidrio.
Este éxito, no entanto, somente foi possivel em face dos principios que
regem 0 rito processual nos Juizados Especiais, sobretudo a simplicidade,
informalidade e celeridade, expressos no art. 2° da lei.

Por vezes, no decorrer dos anos de vigéncia da Lei
9.099/95, foi questionada e até polemizada a aplicacdo subsididria do
Cddigo de Processo Civil no rito do Juizado Especial, até que a
jurisprudéncia fixou entendimento de que deveria ser considerada a
aplicac@o subsididria do CPC, sem, contudo, comprometer a soberania dos
seus principios consultivos e norteadores.

N&o obstante, ndo foram poucos os Tribunais que
deixaram de observar esse entendimento, permitindd que os magistrados se
arvorassem de legislador, aplicando o CPC quase como regra nos Juizados
Especiais, em verdadeiro conflito e confronto com os principios
orientadores, atravancando o andamento dos feitos, transformando em
complexo o que era para ser simples, “criando” recursos, formas,
procedimentos e prazos n#o previstos na lei.

Essa inobservéancia fez vistas grossas, inclusive para o
nascedouro da Lei dos Juizados, que teve berco espléndido na Constitui¢do
da Republica Federativa de 1988 (art.’Q,S:, D, que previu a competéncia dos -
Juizados para o julgamento e a execugdo de causas civeis de __meﬁc')r:’:
complexidade, mediante procedimento oral e sumarissimo. ) ' |

Menor  complexidade,  procedimento oral e

sumarissimo. Esta foi a inten¢do do Legislador Constituinte e este é o
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norte, a premissa que orienta, agora em 2016, o posicionamento do
Conselho de Supervisdo dos Juizados Especiais de Mato Grosso sobre a
inaplicabilidade do art. 219, do novo CPC nos Juizados Especiais.

Convém ressaltar que nfio se nega a possibilidade da
aplicacfo subsididria do CPC nos Juizados Especiais. No entanto, somente
quando a lei assim prevé. |

O artigo 52 da Lei 9.099/1995 diz que a legislacao
processual comum seri aplicada aos juizados especiais, apenas na
execucdo e no que couber. Isso significa que, na fase de conhecimento,
excetuada a hipétese do artigo 30 da mencionada lei, ndo hd previséo de
incidéncia subsididria do Cddigo de Processo Civil.

' A interpretago da lei, entfo, leva a conclusdo de que o
objetivo do legislador foi evitar a importagdio de normas do processo
ordinério que contrariem os critérios informadores dos juizados especiais,
contemplados no artigo 2° da Lei 9.099/1995, de forma a manter a
integridade do Sistema dos Juizados Especiais.

E de se notar, ainda, que o novo Cédigo de Processo
Civil dispde, expressamente, que suas normas serio aplicadas supletiva
e subsidiariamente aos processos eleitorais, trabalhistas e
administrativos (artigo 15 do nove CPC). Nio hé qualquer mengéo aos
juizados especiais. Ou seja, quisesse o legislador que fosse aplicado 0 novo
c6digo aos juizados, teria dito expressamente, como o fez nos artigos 985
(inciso I) e 1.062.

Devemos refletir que, passadas mais de duas décadas
de vigéncia da Lei 9.099/95, sdo inegdveis os resultados positivos
alcancados pelos Juizados Especiais. O ano de 2016, todavia, € crucial para
a preservagdo do sucesso dos Juizados, mantendo iﬁtegro o sistema e ndo

perdendo o norte dos principios que norteiam esta jurisdigéo, ndo deixando



que se perca aquilo que os Juizados t8m de mais valioso: a simplicidade,
oralidade, a eficiéncia e a celeridade,

Os Juizados ndo nasceram para fazer doutrina, ou para
defender teses juridicas. Eles nasceram para atender a demanda reprimida,
para dar acesso 4 justica, para permitir que qualquer cidaddo se achegue ao
balcdo do Judiciério e reclame seus direitos.

Nesse contexto, importante foi o pronunciamento da
Ministra Nancy Andrighi, em apoio 4 Nota Técnica 1/16 do Férum
Nacional dos Juizados Especiais (Fonaje), que pede a inaplicabilidade do
artigo 219 do novo CPC aos Juizados Especiais.

A Ministra, no mesmo sentido ora defendido, considera
que a adogdo da nova regra atenta contra os principios fundamentais dos
processos analisados pelos Juizados Especiais.

' Assim, na qualidade de Presidente do Conselho de
Supervisdo dos Juizados Especiais do Estado de Mato Grosso, posigdo que
reclama por uma postura coerente e harménica com os ideais de justica a
todos, considerando o principio da especialidade, tenho como inaplicavel o
art. 219 do CPC/2015 ao Juizado Especial, de forma a resguardar o

interesse do jurisdicionado e a funcionalidade do Sistema.

Especiais do Estddo de Mato Grosso



